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Yasadigim Yerin Cografyasi Ne kadar Estetik?: Yetiskinlerin Cevre Estetigi Algilarimin
Incelenmesi

How Aesthetic is the Geography of Where | Live?: An Investigation of Adults' Perceptions of
Environmental Aesthetics

OZET

Bu ¢alismada yetiskinlerin ¢evre estetigi farkindalik
diizeyleri ve c¢evre estetigine iligkin aldiklar1 girisimler
incelenecektir. Arastirmada nicel arastirma yontemlerinden
tarama yontemi kullanilmistir. Bunun yaninda katilimcilarin
girisimlerde bulunduklari yerlere ait fotograflar derlenerek bir
durum ortaya konacaktir. Yetigkinlerin ¢evre estetigine iligkin
farkindaliklarinin incelenmesi amaciyla Giibes vd. (2020)
tarafindan hazirlanan “Cevre Estetigi Farkindahk Olgegi”
kullanilmigtir. Ayrica katilimcilara gevre estetigi ile ilgili
yetkililerle iletisime gegerek ne Olgiide insiyatif aldiklarimi
belirlemek amaciyla iki adet agik uglu soru sorulmustur.
Calismada yetiskinlerin ¢evre estetigi farkindaliklarinin
yiiksek oldugu bulunmustur. Katilimeilar kaldirimlara koyulan
esyalardan, ingaat malzemelerinden ve ¢Oplerden rahatsiz
olduklarini belirtmislerdir. Katilimeilarin yiiksek
farkindaliklari ile tezat olusturacak bigimde giriskenliklerinin
diisik oldugu gozlemlenmistir. Katilimeilarin  ¢ok azi
kendilerini rahatsiz eden durumlarla ilgili yetkili kurumlarla
iletisime gegtiklerini belirtmislerdir. Katilimcilardan yetkili
kurumlarla iletisime gegenler ise sorunlarmin ¢6ziime
ulagsmadigini ifade etmislerdir. Yasanilan cografyanin insan
karakteri iizerinde etkileri diisiiniildiigiinde, ¢evre estetigi ile
ilgili bilin¢lendirme c¢aligmalarinin yapilmasi ve bireylerin bu
hususta aktif rol oynamaya yonlendirilmesinin olumlu olacagi
diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Yasanilan cografya, ¢evre estetigi, ¢evre
kirliligi, yetiskinler, giriskenlik
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ABSTRACT

In this study, the environmental aesthetic awareness
levels of adults and their initiatives regarding environmental
aesthetics will be examined. Survey method, one of the
quantitative research methods, was used in the research. In
addition, a situation will be revealed by compiling photos of
the places where the participants took initiatives.
“Environmental Aesthetics Awareness Scale” prepared by
Giibes et al. (2020) was used to examine the awareness of
adults about environmental aesthetics. In addition, two open-
ended questions were asked to the participants in order to
determine how much initiative they took by contacting the
authorities about environmental aesthetics. In the study, it was
found that adults' awareness of environmental aesthetics was
high. The participants stated that they were disturbed by the
items, construction materials and garbage placed on the
pavements. It was observed that the assertiveness of the
participants was low, in contrast with their high awareness.
Few of the participants stated that they contacted the
authorities about the situations that bothered them. Those who
contacted the authorized institutions among the participants
stated that their problems were not resolved. Considering the
effects of living geography on human character, it is thought
that it would be positive to raise awareness about
environmental aesthetics and to direct individuals to play an
active role in this regard.

Keywords: Geography, environmental aesthetics,
environmental pollution, adults, assertiveness
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Giris

Karadag ve Turut (2013) cografi ¢evrenin dogal, beseri, ekonomik ve kiiltiirel unsurlarin
etkilesimi ile olusan bir iliskiler biitiinii oldugunu ifade etmektedir. Yasanilan ortamin algilar {izerinde
etkisi oldugu kadar, insanlarin da cografi ¢evreye ¢esitli etkileri vardir. Insanlik var olusundan bu yana
insanlar hep begendigi giizel seyleri etrafinda gdrme ihtiyaci iginde oldugundan, yasadigi yakin
cevresinde de estetik deger tasiyan imgeler gérme arzusu tagimaktadir. Estetik TDK (2020) tarafindan;
“giizelligi ve giizelligin insan bellegindeki ve duygularindaki etkilerini konu olarak ele alan felsefe
kolu, gilizel duyu, bedii” olarak tanimlanmaktadir. Erzen (2006) ise estetigi “bicimsel bir begeni
olmaktan ¢ok yasamin devinimini ve enerjisini saglayan algilar, tepkiler, uyarilar ve ‘ben’ ile diger
biitiin arasindaki sonsuz iletisim kaynag olarak ifade etmektedir (akt. Celik ve A¢iksdz, 2008).

Yasanan mekanlar, mimari yapilar, kentsel yap1 ve yesil alanlarda da insanlar tarafindan bu
gorsel agidan bir estetigin arandigi goriilmektedir. Erzen (2006) ¢evre estetiginin ¢evreyi algilayisimiz,
ona verdigimiz deger, onun hakkindaki degerlendirmelerimiz ve onunla iligkilerimiz anlamina
geldigini belirtmektedir. Bu baglamda c¢evre estetiginin, c¢evre algisi ile orantili olarak gelistigi
sOylenebilir (akt. Celik ve Ac¢iksoz, 2008).

Niifus artisi ile birlikte olusan ¢evresel kirlilik ve buna bagli sorunlar; ¢arpik kentlesme, kiiltiirel
ve tarihsel mirasin bozulmasi ve yesil alanlar olmadan yapilagsma ile gorsel biitiinliigiin bozulmasina
sebep olmus ve cevre-estetik iliskisinin daha titizlikle ele alinmasin1 6nemli hale getirmistir (Giibes
vd., 2020). Cevremizin ne 6lgiide yasanabilir, ne 6lgtide kaliteli oldugu, giiniimiizde gevresel estetik ile
belirlenen niteliklerdendir (Koramaz, 2014). Bireylerin ¢evre ile etkilesimin derinlemesine incelenmesi
ile birlikte, cevresel estetik kamu yararinin gozetilmesi amaciyla ele alinmaya baslamis ve ¢evresel
estetik ilkelere gore diizenlemeler yapilmasia verilen hassasiyet artmistir. Kentlerin yasanabilir
bicimde yapilanmasi, kentsel tasarim akimlarindan etkilenmistir. Ozellikle de siirdiiriilebilir yasam
ilkesi ile 6ne ¢ikan dogal-yesil alanlarin varhigi; estetik agidan insanlarda psikolojik rahatlama ve
entelektiiel gereksinimlerle de iliskilendirildigi i¢in 6nemsenmektedir (Koramaz, 2014).

Refazar ve Tiirk (2019) kentsel estetigin morfoloji baglaminda incelenebilecegini bunun da su ii¢
ilke ile yapilabilecegini ifade etmektedir:

1) Form: Kent formunu olusturan binalar ve binalarla iliskili agik alanlar, parseller ve sokaklar

2)Olcek: Kent formu farkli 6lceklerle anlasilabilir bunlar bina/parsel, sokak/yap1 adasi, kent ve
bolgedir.

3)Zaman: Kent formu zaman tarihsel okuma ile anlasilabilir 6zellikle zaman igerisinde devamli
cesitli dontigiim ve yer degistirmeye maruz kalan kentler i¢in bu durum gegerlidir.

Estetik niteliklere sahip kentler kimligi olusmus, diger kentlerden siyrilan ve o kentin kiiltiirlinii
yansitan kentler olarak ele alinir (Hammalloglu ve Akten, 2019). Kentsel peyzajla kiiltiirel bir kimlik
ve imaj temsil edilmekte oldugundan, bu kimligin korunarak gelistirilmesi gerekmektedir (Erdogan,
2006). Celik ve A¢iksdz (2008) estetik kentler igin bazi temel kabullerin olmasi gerektigini, geleneksel
doku ile uyum saglayacak doluluk-bosluluk orani, 6lgeklerin orani, yeni bina cephelerinde ve kentsel
donatilarda kullanilacak malzemelerin rengi, dokusu ve formunda da bazi temel kabuller olmasi
gerektigini belirtmektedir. Celik ve Acikséz (2008) Bartin’da c¢evre estetigine iligkin bir anket
calismast yapmis ve tarihi kentlerde bir Kent Estetigi Birimi bulunmasi gerektigini Onermistir.
Koramaz (2014) istanbul’da anket ¢alismas1 yapmis ve katilimcilarin estetik degerlendirmelerini o kent
agisindan incelemistir. Meral vd. (2018) kent agaglandirmalarini estetik agidan incelemisler ve bitki
formlarinin mekan algisinda etkileri oldugunu belirlemislerdir.

Cevre estetigine dair genel kabullerin toplum tarafindan benimsenmesi de olduk¢a 6nemlidir. Bu
baglamda ¢evre estetigine dair farkindaligin gelistirilmesi, yasanan kentsel c¢evre problemlerinin
¢Oziimiinde etkili olabilir. Bunun i¢in ise 6ncelikle halkin bu alandaki algilarinin, ¢evre estetigine
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iligkin farkindalik ve bilingli insiyatif alma durumlarinin belirlenmesi gerekmektedir. Bu arastirma da
bu boslugu doldurmaktadir.

Bireylerin bir ihtiyaci da giizel, yasanabilir bir ¢cevrede hayatini siirdiirmektir. Ancak gliniimiizde
bir ¢cok insan yasadigi cevrenin karmasa ve kirliliginden sikayet¢idir. Toplumlarin gelisebilmesi
acisindan bu gibi ihtiyaclarin da g6z Oniinde bulunmasi, bireylerin bu yonde egitim almasi
gerekmektedir. Bu dogrultuda bu arastirmanin amaci yetiskinlerin ¢evre estetigi ile ilgili
farkindaliklarini ve bu dogrultuda nasil inisiyatif aldiklarin1 incelemektir. Bu arastirma bulgularindan
hareketle; bireylerin yasadiklar gevrenin estetik degerlerinin ne kadar farkinda oldugu belirlenerek,
yetigkin egitimi agisindan ¢esitli ¢gikarimlarda bulunulabilecektir.

YONTEM

Arastirmanin Modeli

Aragtirmada yetiskinlerin ¢evre estetigine iliskin farkindaliklar1 inceleneceginden betimsel bir
yaklasim izlenmis ve tarama yontemi kullanilmistir. Tarama yontemi katilimeilarin goriisleri, tutumlari
gibi ¢esitli 6zelliklerini belirlemek i¢in uygun verilerin sorularla toplandig1 ve bir evrenin 6zelliklerini
ortaya koymaya calisan arastirma yontemidir (Sezgin Selguk, 2019 s.140). Betimsel tarama
arastirmalarinda sadece degiskenlerle ilgili veriler betimlenmektedir (Sezgin Selguk, 2019 s,141).

Calisma Grubu

Katilimeilarin ~ belirlenmesinde  kolay ulasilabilir 6rnekleme yontemi  kullanilmustir.
Aragtirmaya katilan 138 katilimcilarin %58,7’si kadin (n=81) ve %41,3’1 erkektir (n=57).
Anketler katilimcilara online form araciligiyla ulastirilmistir. Anket uygulamasma katilan
katilimcilara ait demografik bilgiler Tablo 1°de goriilebilir. Katilimeilarin ¢ogu kamu galisanidir.

Tablo 1. Katilimcilara ait demografik bilgiler

Meslek Frekans % Meslek Frekans % Meslek Frekans %
Hemsire 41 29,7 Teknisyen 3 2,2 Insan 1 0,7
kaynaklart
uzmani
Ogretmen 24 17,4 Ogrenci 10 7,2 Saglik 4 2,9
teknisyeni
Ev hanim 4 29 Ebe 2 1,4 Doktor 1 0,7
Temizlik 2 1,4 Cevirmen 1 0,7 Bankaci 3 2,2
personeli
Isci 7 51 Askeri 11 8,0 Memur 20 14,5
personel
Miihendis 1 0,7 Is insam 1 0,7  Veteriner 2 1,4
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Veri Toplama Araglari

Katilimceilarin gevre estetigi ile ilgili farkindaliklarinin belirlenmesi amaciyla Giibes vd. (2020)
tarafindan hazirlanan “Cevre Estetigi Farkindalik Olgegi” kullanilmistir. Olgek, 27 madde ve iig
faktorden olusmaktadir. Olgegin giivenirligi icin 969 iiniversite 6grencisi ile calistimistir. Olgegin
geneli icin Cronbach alfa giivenirlik katsayis1 0.82 olarak hesaplannustir. Ug faktorlii model ile yapilan
DFA sonucu, modelin iyi uyum gosterdigi belirlenmistir.

Katilimcilarin ¢evre estetigi ile ilgili fark ettikleri unsurlarin ve bu unsurlara iliskin aldiklari
insiyatiflerin belirlenmesi i¢in ise katilimcilara 2 adet agik uglu soru sorulmustur.

Veri Analizi
Arastirmada nicel verilerin analizinde betimsel istatistiklerin yan1 sira bagimsiz 6rneklemler igin

t-testi kullanilmistir. Acik uclu sorularin yanitlarindan alinan, nitel verilerin analizinde ise icerik analizi
kullanilmistir. Ayrica tiim sorulara verilen yanitlara iliskin frekans ve yiizde degerleri raporlanmuistir.

BULGULAR

Bu arastirmada yetiskinlerin ¢evre estetik farkindalik diizeyleri incelenmistir. Katilimcilarin
cevre estetik farkindalik 6lceginden aldiklar1 puanlara ait istatistiki bilgiler Tablo 3’te yer almaktadir.

Tablo 2. Cevre Estetik Olgegi Puanlarina Ait Bilgiler

N Ort. Standart Sapma

Cevre Estetigi Farkindalik 138 119,85 13,72
Olgegi Puanlar

Aragtirmada katilimcilarin  gevre estetik farkindaliklarmin  yiiksek oldugu bulunmustur
(X=119,85). Katilimcilarin cinsiyetlerine gore estetik farkindalik diizeylerinde anlamli farkindalik olup
olmadiginin belirlenmesi i¢in bagimsiz 6rneklemler igin t-testi analizi gergeklestirildi. Sonuglar1 Tablo
3’te yer almaktadir.

Tablo 3. Cevre Estetigi Farkindaliginin Cinsiyete Gore Degisimi

Cinsiyet N X Std. Sapma t Sd p
Kadin 81 120,4074  13,39195 0,563 136 0,57
Erkek 57 119,0702 14,24387

Elde edilen sonuglara gore kadinlar ve erkekler arasinda ¢evre estetigi farkindaligi agisindan
herhangi bir farklilik goriilmemektedir. Katilimcilarin Cevre Estetigi Farkindalik Olgegi sorularina
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verdikleri yanitlarin dagilimi Tablo 4’te goriilebilir.

Tablo 4. Yetiskinlerin ankete verdikleri yanitlarin dagilimi

Madde no Kesinlikle Katiliyorum  Kararsizim
Katiliyorum

Katilmiyorum

Kesinlikle
katilmiyorum

f % f % f %

f

%

f

%

1. Cevremde yesil 127 92 11 8 - -
alanlarin  olmasi

benim icin

Onemlidir.

2.Dogal yagam 119 86.2 14 101 - -
alanlarinin yok

edilmesinin ¢evre

giizelligini

bozdugunu

diistintiriim.

3.6

3. Cevremdeki 48 34.8 47 341 28 20.3
binalarin birbiriyle

renk  uyumunun

olmasini isterim.

5.1

5.8

4.Cevreye atilan 123 89.1 12 8.7 - -
copler g0z
zevkimi bozar.

2.2

5.Diikkan, magaza 81 58.7 39 28.3 13 9.4
ve bina girislerine
konan malzemeler
beni rahatsiz eder.

2.2

14

6.Sanat eserlerinin 78 56.5 50 362 7 5.1
cevreyi

giizellestirdigini

diistintiriim.

0.7

14

7.Cevremin temiz 122 884 14 101 - -
olmasi benim i¢in
onemlidir.

14

8.Sanat eserleriyle 66 478 48 348 16 11.6
diizenlenmis  bir
gevre isterim.

4.3

14

9.Insanlarin 112 812 24 174 - -
toplumsal

kurallara uymasimi

gevre diizeni

agisindan

Onemserim.

14

10. Sehir alt yap1 108 783 27 196 1 0.7
sistemlerinin

sorunsuz

islemesinin  giizel

14
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bir g¢evre i¢in
onemli oldugunu
diistintiriim.

11.Kentsel
doniisim
planlamalari
icinde yesil
alanlarin
korunmasini
Onemserim.

120

87

16

11.6

14

12.Ulasim
sorunlarinin
(6rnegin
sikigikligi)
azaltilmasinin

trafik

cevreyi
giizellestirdigini
diistintiriim.

91

65.9

32

23.2

5.8

14

3.6

13.Mimari
yapilarin,
kosullara
olarak
tasarlanmasini

cografi
uygun

Onemserim.

90

65.2

36

26.1

6.5

14

0.7

14.  Cevremdeki
tarihsel  dokunun
korunmasini
Onemserim.

107

77.5

27

19.6

14

0.7

0.7

15.Kaldirimlara
park edilmis
araglardan rahatsiz
olmayanlari
anlayamiyorum.

100

72.5

32

23.2

14

29

16.  Cevremdeki
tabelalarin
uyumsuzlugu goz
zevkimi bozar.

71

51.4

41

29.7

12

8.7

12

8.7

14

17.  Cevremdeki
binalarin
bakimsizligi beni
rahatsiz eder.

80

58

40

29

14

10.1

2.2

0.7

18.Cevreyi
kirleten insanlari

uyaririm.

58

42

56

40.6

20

145

2.2

0.7
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Yasadigim Yerin Cografyas1 Ne Kadar Estetik?: Yetiskinlerin Cevre Estetigi Algilarmin Incelenmesi

19.Kaldirimlara 42 304 55 399 31 225 10 7.2 - -
araba park eden
insanlart uyarma
geregi hissederim.

20.Cevre temizligi 101 73.2 35 25.4 - - 1 0.7 1 0.7
konusunda 06zenli
davranirim.

21.Cevrenin 75 543 47 341 13 9.4 2 14 1 0.7
yesillendirilmesine

katkida

bulunurum.

22.Sehir 92 66.7 37 268 5 3.6 3 2.2 1 0.7
mobilyalarina

(bank, masa vb.)

zarar verenlere

kizarim.

23. Balkonlardaki 56 40.6 46 33.3 21 15.2 11 8 4 2.9
diizensiz ~ goriintii
beni rahatsiz eder.

24.Cevreyi 62 449 59 428 13 9.4 3 2.2 1 0.7
giizellestirmek

icin yapilan en

ufak calismay1 bile

fark ederim.

25.Cevremdeki 62 449 48 348 11 8 15 109 2 14
derme ¢atma her

tiirli yapidan

(konut, garaj vb.)

rahatsiz olurum.

26. Sehir hayati1 61 442 56 406 10 7.2 9 6.5 6 4.3
icindeki  reklam

amagclit tabelalarm

fazlaligindan

rahatsiz olurum.

27.Cevremdeki 52 37.7 52 37.7 23 167 5 3.6 6 4.3
binalarin

yiiksekliklerinin

birbiriyle uyumlu

olmasini

Onemserim.

Arastirmada katilimcilarin ¢ogu yesil alanlarin énemli oldugu ve yesil alanlarin yok olmasinin
cevrenin gilizelligini bozdugunu diisiinmektedir (sirasiyla %92 ve %86,2). Katilimcilarin biiyiik kismi
binalarin renk uyumuna belli 6l¢iide dikkat ettigini belirtirken, %20.3’#i bu konuda kararsizdir ve bir
¢ogu da renk uyumu durumuna dikkat etmemektedir. Katilimecilarin ¢ogu (%89,1) cevreye atilan
coplerden rahatsiz oldugunu belirtmistir. Diikkan, bina ve magaza girislerine koyulan malzemeler de
yine rahatsiz olunan etmenlerdendir. Katilimcilarin %50’den fazlasi sanat eserlerinin ¢evreyi
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giizellestirdigine kesinlikle katildiklarimi belirtmislerdir. Bunun yaninda katilimcilarin ¢ogu Sanat
eserleri ile diizenlenmis bir ¢evre istegine katilmaktadir. %80°den fazlasi ise ¢evrenin temiz olmasinin
kendileri i¢in 6nemli oldugunu belirtmiglerdir. Toplumsal kurallara uyulmas: da katilimcilarin 6nem
verdikleri hususlardan olmustur. Altyap:r sistemlerinin sorunsuz islemesi, mimari yapilarin cografi
sartlara uygun olarak yapilmis olmasi, trafik sorunlarinin olmamasi ve kentsel dontisiim alanlarda yesil
alana yer verilmesi de katilimcilarin ¢ogunlukla katildiklar1 hususlardan olmustur. Katilimeilar ayrica
tarihsel dokunun korunmasina da 6nem verdiklerini ifade etmislerdir. Kaldirimlara park edilmis
arabalar, sehir mobilyalari, balkonlardaki daginik goriintli, derme ¢atma yapilar ve reklam panolar1 da
yine katilimcilarin 6nem verdigi seylerdendir.

Katilimcilara anket yaninda kendilerini rahatsiz eden goriintiiye sahip yerler ve bu yerlerle ilgili
insiyatif alip almadiklar sorulmustur. Katilimcilarin yanitlari nitel analiz yontemlerinden igerik analizi
ile analiz edilerek, fikirleri estetik olmayan durumlar altinda kodlanmistir. Katilimeilarin ifadelerine
iligkin bilgiler Tablo 5°te goriilebilir.

Tablo 5. Katilimcilarin ¢evre estetigine olumsuz etki yapan durumlarla ilgili goriisleri
Rahatsiz eden goriintii/estetik olmayan durum f %

Diikkan/magaza/Kafe/Kargo sirketi sahiplerinin malzeme koymasi 10 12,66
Kapagi acik ¢op konteynirlart 8 10,13
Gegis alan1 kisitl meydanlar 1 1,27
Gereksiz yanip sénen reklam levhalar 1 1,27
Coplerin etrafindaki ¢op ve atiklari 8 10,13
Bitki peyzajlarinin 6zensizligi 1 1,27
Hapishanenin sehir i¢inde kalmasi 1 1,27
Binalara gelisigiizel anten yapilmasi 1 1,27
Dere yatagindaki Kirlilik 3 3,80
Yollardaki ¢ukurlar 6 7,59
Insaat malzemelerinin gelisigiizel dagilmis olmasi 6 7,59
Coplerin gelisigiizel etrafa atilmasi 4 5,06
Eski yikik dokiik binalar 7 8,86
Kent igerisinde binalarin yogun olmasi 6 7,59
Piknik alanlarinin kirliligi 1 1,27
Kiltiiri/kenti yansitmayan binalar 2 2,53
Farkl1 renklerde alakasiz binalar 3 3,80
Halk pazarinin sokak aralarina kurulmasi 2 2,53
Bitisik binalar 1 1,27
Yol kenarina dokiilen hafriyatlar 1 1,27
Uygunsuz park eden araglar 2 2,53
Elektrik trafolarinin bakimsiz olusu 1 1,27
Diizensiz kaldirimlar 1 1,27
Kavsaklarin plansiz yapilmasi 2 2,53

Katilimeilarin en fazla rahatsiz oldugu hususlar arasinda kaldirimlara konulan malzemelerin,
kapagi agik ¢op konteynirlarmin ve ¢op atiklarinin oldugu bulunmustur. Katilimcilara rahatsizlik
duyduklar1 bu konularla ilgili yetkililerle iletisime gecip ge¢medikleri ve eger gegtilerse ne doniit
aldiklar1 sorulmustur. Katilimeilarin verdikleri cevaplar Tablo 6’da goriilebilir.
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Tablo 6. Katilimcilarin ¢evre estetigi ile ilgili iletisim girigimleri

Katilimcilarin iletisim girisimleri ve sonuclari f %
Hayir iletisime gegcmedim 128 92,75
Hayir gegmedim ¢iinkii herhangi bir diizeltme yapilacagini diisiinmiiyorum 2 1,45
Evet gectim. Belediyede ¢alisanlara sozlii olarak belirttim, sonug alamadim 3 2,17
Iletisime gectik ama bir gelisme géremedik 2 1,45
Gegtik, mahalle sakinlerinin gevreyi temiz tutmamasi sonucunda bu kirliligin 1

gelistigini ifade ettiler. 0,72

Gegtim. Beklemekteyim 1 0,72
Ben de soyle bir kanaat olustu. Iletisimde herkes topu birbirine atiyor. Yani 1
yanit yok. 0,72

Tablo 6’dan da goriildiigi gibi katilimcilarin ¢ogu rahatsiz olduklar1 durumlarla ilgili herhangi
bir girisimde bulunmamuslardir (n=130). Katilimcilardan yetkili birimlerle iletisime gecenlerden,
sorunu ¢Oziime ulasan bir katilimcinin olmadigr goriilmiistiir. Bu durum da katilimeilarin bu konudaki
giriskenliklerinde baltalayici rol {istlenmis olabilir.

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Insanlik her gegen giin yeni gevre problemleri ile yiiz yiize gelmektedir. Bu ¢evre problemlerinin
bertaraf edilmesinde, ¢evreye iligkin algilarin pay1 hig kuskusuz oldukga biiyiiktiir. Cevrenin dogal ve
yapay Ogelerine iligkin estetik algi olarak betimlenebilecek olan ¢evre estetigi (Abdollahi ve Oktay,
2020), 6ziinde birey algilari ile bigimlenmektedir. Bu arastirmada yetiskinlerin ¢evre estetigi algilari
incelenmistir. Calismada yetiskinlerin ¢evre estetigi algilarinin yiiksek oldugu (X=119.85) ve cevre
estetigi algis1 puanlar1 agisindan cinsiyete gore farklilasma olmadigi belirlenmistir. Literatiirde de bu
bulguyu destekleyen calismalarin yaninda, desteklemeyen calismalar da vardir (Ball vd, 2001;
Bord&O’Connor, 1997). Ornegin Stamps 111 (1999) sehir planlamacilar1 ve halkin estetik algisindaki
farkliliklarin cinsiyet, yas, 6zel ilgi alam gibi demografik degiskenlerden etkilendigini belirlemistir.

Katilimcilarin biiyiik bir cogunlugu cevre estetigi ile ilgili boyutlarda estetige aykiri durumlara
kars1 olduklarini belirtmiglerdir. Brady (2006) estetik deneyimlerin algisal duyarliligin, estetik katilimla
iligkili ifadeyi tetikleyerek, toplumsal agidan doga ile baglantili ahlaki degerlere ilham verebilecegini
belirtmektedir. Estetik duyarliliga sahip bireyler, aykiriliklarin farkinda olarak aksiyon alabilir.

Katilmcilarin biiyiik bir cogunlugu cevre estetigi ile farkindaliklarina ragmen yetkililerle
iletisime ge¢medigini belirtmistir. Bu durumun sebebi girigkenliklerinin diisiik olmasi ya da bu
cOziimsiizliikle karsilasacaklarina yonelik inanig olabilir. Cabuk ve Karacaoglu (2003) iiniversite
ogrencileri ile yaptig1 ¢alismasinda 6grencilerin ¢evre duyarliliginin diisiik oldugunu belirlemistir. Her
ne kadar bireyler gevre estetigine iliskin duyarl olduklarini belirtseler de, aksiyon almalarinda girisken
olamadiklari sdylenebilir.

Cevre estetigi egitimi ile bireylerin farkindaliklar1 gelistirilebilir. Ancak ¢evre estetigine yonelik
egitimi kamu yarar1 yiiksek olmasina ragmen saglam bir temelden yoksundur ve ¢ogunlukla ihmal
edilmektedir (Porteous, 1982). Geng¢ yetiskinlik doneminden itibaren ¢evre estetigi ile ilgili
bilinglendirme calismalar1 yapilabilir. Genglerin ¢evre diizenlemeleri ile ilgili konularda aktif
caligmalari saglanabilir. Cevre estetigi ile ilgili konulara okullarda okutulan derslerde yer verilebilir.
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Yasadigim Yerin Cografyas1 Ne Kadar Estetik?: Yetiskinlerin Cevre Estetigi Algilarmin Incelenmesi

EXTENDED ABSTRACT

It is important for individuals to have aesthetic perceptions of the environment in terms of
eliminating environmental problems. Having a certain level of aesthetics in the geography we live in is
necessary for social peace as well as psychological well-being. The human spirit, nourished by visual
aesthetics, becomes more peaceful and integrated. For this, it is necessary to have a certain level of
environmental aesthetic awareness. When this awareness is conscious, environmental arrangements
will also become more aesthetic. In this study, the environmental aesthetic awareness levels of adults
and their initiatives regarding environmental aesthetics were examined.

Since the awareness of adults about environmental aesthetics will be examined in this study, a
descriptive approach was followed and the survey method, one of the quantitative research methods,
was used. Convenient sampling method was used to determine the participants. 138 adults participated
in the research via an online questionnaire. “Environmental Aesthetics Awareness Scale” prepared by
Giibes et al. (2020) was used to examine the awareness of adults about environmental aesthetics. In
addition, two open-ended questions were asked to the participants in order to determine how much
initiative they took by contacting the authorities about environmental aesthetics. Also, a phenomenon
was revealed by compiling photographs of the places where the participants took initiatives.

In the study, it was found that adults' awareness of environmental aesthetics was high. It was
determined that the perceptions of the participants towards environmental aesthetics did not differ
according to gender. The participants stated that they were disturbed by the items, construction
materials and garbage placed on the pavements. The smooth functioning of the infrastructure systems,
the fact that the architectural structures were built in accordance with the geographical conditions, the
absence of traffic problems and the presence of green areas in urban transformation areas were among
the issues that the participants mostly agreed. Participants also stated that they attach importance to the
preservation of the historical texture. It was observed that the assertiveness of the participants was low,
in contrast with their high awareness. Few of the participants stated that they contacted the authorities
about the situations that bothered them. Those who contacted the authorized institutions among the
participants stated that their problems were not resolved. Considering the effects of living geography
on human character, it is thought that it would be positive to raise awareness about environmental
aesthetics and to direct individuals to play an active role in this regard.

Ek bilgiler

Cikar catismasi bilgisi: Sorumlu yazarlar, ¢alismada ¢ikar ¢atigsmasi olmadigini kabul etmektedir.
Destek bilgisi: Calismada herhangi bir kurulustan destek saglanmamustir.

Etik onay bilgisi: Etik kurul izni gerekmemektedir, katilimer onaylari alinmustir.

Katki oram bilgisi: %50 birinci yazar, %50 ikinci yazar
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